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RESUMO

As constantes mudancgas na dinamica das relagdes econdmicas
e a forma em que as sociedades se ajustam as suas finalidades
naturalmente da origem as mais diversas demandas de adaptacao e
interpretacao no direito empresarial e processual. Neste contexto,
certamente, estao inseridos os Grupos Econdmicos de Fato,
entendidos como aquele conjunto de empresas que, apesar de nao
estarem devidamente ajustados aos termos legais de constituicao de
um Grupo EconOmico de Direito, acabam por atuar de forma
coordenadora, com um objetivo econbmico comum. A realidade em
gue estao inseridas, fora de um contexto de legalidade constitutiva,
faz com que diversas problematicas de ordem material e processual
se estabelecam. Com base nesta problematica, se buscard obter
parametros confidveis que permitam sua caracterizacdo e
identificacdo na analise de casos concretos. Além disso, buscar-se-a
compreender quais as repercussoes processuais derivadas de sua
ocorréncia, desde o modo em que se dara, pela perspectiva
processual, sua identificacdo, até os limites de responsabilizacdo e
subjetivos, no que se refere aos limites da sentenca e da coisa

julgada.



ABSTRACT

The constant changes in the dynamics of economic relations and
the way in which societies adjust to their purposes naturally give rise
to the most diverse demands for adaptation and interpretation in
business and procedural law. In this context, de facto Economic
Groups are included, understood as that group of companies that,
despite not being duly adjusted to the legal terms of constitution of a
Law Economic Group, end up acting in a coordinating manner, with
an economic objective common. The reality in which they are inserted,
outside a context of constitutive legality, causes several problems of
a material and procedural order to be established. Based on this issue,
we will seek to obtain reliable parameters that allow its
characterization and identification in the analysis of specific cases. In
addition, it will be sought to understand the procedural repercussions
derived from its occurrence, from the way in which it will be identified,
from the procedural perspective to the limits of liability and
subjective, with regard to the limits of the sentence and of the res

judicata.
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1 CONSIDERAGOES INICIAIS

A dindmica das relagdes sociais e econémicas com as legislacoes
gue regulamentam seu trato é sempre um terreno fértil para debates
e para geracao de um ambiente que denote necessidade de
atualizacbes nas legislacbes que, quando analisadas por uma
perspectiva de passagem temporal, demonstram de forma sensivel a
diferenca na regulamentacao e nos impactos das relacdes comerciais,
bem como seus impactos juridicos no préprio condicionamento e

regulagao das atividades comerciais.

Um simples olhar no histérico de evolucao e atualizacdao da
legislacdo brasileira, em seus cédigos de natureza juridica comercial
e civil, que atualizaram ou revogaram legislacdoes anteriores, denota
gue a regulamentacdao das relagdes comerciais € extremamente
fluida, renovando-se de acordo com as pequenas e grandes mudancas
da sociedade e dos meios de consumo, que envolvem 0s meios de
producao, o avango tecnoldgico e o rebuscamento da dinamica

contratual que envolve negdcios juridicos complexos.

Estas relagdes, complexas e dinamicas como sdo, exigem e
buscam sua guarida regulamentar nas legislagcdes civis e comerciais,
aptas a regulamenta-las e orienta-las, a fim de dar seguranca juridica
a miriade de relagdes e dinamicas negociais que se ddo na sociedade

de forma ordinaria.

Essa citada dinamica relacional faz com que diversas situacgoes,
em primeiro momento, acontecam e devam ser reguladas a partir das

suas consequéncias em casos concretos, isto €, quando a



problematica de determinada questdao que ainda nao é “de direito”,
em razao da inexisténcia de legislacao ou incompletude da legislacao
sobre a tematica, acabam por acontecer “de fato”, exigindo que o
Poder Judicidrio se manifeste, através de suas decisdes judiciais, em
casos em que o Direito ainda nao conseguiu regulamentar, tamanha
é a fluidez com que as relagbes se modernizam e se tornam mais

complexas.

Nao se pode olvidar das situagdes que, muito embora tenham
previsao legal, acabam ocorrendo e se aperfeicoando ao arrepio da
legislacdo, o que, apesar disto, ndo deve gerar como consequéncia
pratica e ldgica a nulidade de todos os atos juridicos praticados. Assim
o fosse, os atos praticados pelas chamadas “sociedades de fato” nao
seriam considerados enquanto validos, haja vista sua constituicao se

dar ao arrepio da melhor técnica legal.

Logo, tendo em vista a problematica apresentada, situada no
campo da dindmica das relagdes negociais - e, certamente sociais -,
muitas relagdes e atos juridicos praticados ao arrepio da legislacao
acabam por serem solucionadas nao pelo processo natural de
regulamentacao legal, mas através de decisdes judiciais que, em
razdo sua finalidade maxima de pacificacdo dos conflitos sociais,
acabam por regular determinadas situacdoes pelo emprego doutras
medidas que se complementam a legislacdo, como pode se considerar

a doutrina e a hermenéutica juridica.

Neste sentido, importante questdao surge quanto a analise das
sociedades e suas repercussodes processuais quando observadas nao

somente enquanto uma Unica pessoa juridica individualizada, mas



enquanto Grupo Econdmico, formado pela reunidao de varias
sociedades que, por possuirem interesses empresariais em comum,
acabam por formarem um Grupo Econdmico, onde, apesar de
possuirem negécios de légica aparentemente independente, todos
estes estdo sob a égide do mesmo grupo, controladas e coordenadas
por uma légica comercial, que atende a uma finalidade mercantil

compartilhada entre as empresas pertencentes ao grupo.

A formacao destes Grupos Econ6micos deve seguir a légica legal
e os termos art. 265 e 271 da Lei n© 6.404/76, que cuida da regulagao

na qual estao vinculados os grupos econémicos.

Esta situacao, por si so, poderia gerar discussdes quanto as suas
repercussdes processuais, sobretudo aquelas que dao conta sobre a

legitimidade processual para figurar enquanto partes no processo.

Todavia, a questao ganha maior relevo, certamente, quando
invocamos a realidade dos Grupos Econdmicos de Fato, sendo
entendidos estes como aqueles que atendem aos requisitos proprios
de um Grupo Econbémico, na sua dinamica de funcionamento, todavia,
nao sao formados pelas diretrizes legais, que exigem o formalismo

presente na lei.

Assim, diversos desafios interpretativos e processuais surgem,
a partir desta dinamica que envolve os Grupos Econdmicos de fato,

gue serao objeto principal desta investigacao.

O primeiro deles, no qual este trabalho tera um foco especial, é

a busca por uma parametrizacdao ou mesmo estabelecimento de



requisitos que permitam ao julgador identificar se esta lidando ou nao
com um grupo econdmico de fato ou apenas com sociedades que,
muito embora tenham atividades que se intersecionam em dado
momento, nao permitem a conclusao de serem ou nao um Grupo

EconOmico.

O segundo ponto que exigira atencao, é compreender os
aspectos processuais que surgem a partir da compreensao e
identificacao processual de se estar lidando com um Grupo Econdmico
de Fato, sobretudo naquilo que diz respeito a legitimidade processual,
seja na perspectiva ativa ou passiva, bem como na forma em que
implicara em eventual Desconsideracdo Juridica, visando eventual

execucao patrimonial para satisfacao de tutela jurisdicional.

Ambos os problemas derivam, inicialmente, da existéncia de
uma ldgica de atividades “compostas”, em que ha uma Controladora
e outras sociedades controladas, sendo dificultoso, sem olhar no caso
concreto, definir exatamente onde estara o limite da legitimidade que

envolvera o Grupo Econémico de modo geral.

E a discussao acerca da legitimidade e em Uultimo grau da
responsabilizacao patrimonial, acabara por desencadear no terceiro
ponto de anadlise a qual este trabalho objetivara seu estudo, tendo
como base, repise-se, o estudo dos Grupos Econémicos de Fato, é a
necessidade de delimitagao dos limites subjetivos da sentenca, bem

como da coisa julgada no seu aspecto subjetivo.

Se reconhecéssemos que o efeito da coisa julgada é entregar

definitividade, seguranca juridica e estabilidade para as decisdes



judiciais, é necessario também se questionar quem, dos grupos
econdmicas de fato, estara vinculado a decisdo judicial e seus efeitos
anexos, sobretudo num cenario em que se tem uma sociedade de
fato, isto €, em um cenario onde nao ha um documento comprobatdrio
que tenha a capacidade de identificar, de pronto, quais sao as
sociedades que compdem aquele grupo e qual seu campo/limite de

atuacao na légica empresarial adotada pelo Grupo.

Assim, para concluir os pontos em que se pretende realizar esta
investigacdo acerca dos Grupos Econ6micos de Fato, ira se analisar,
inicialmente, as diferencgas existentes entre os Grupos Econdmicos de
Direito e os Grupos Economicos de fato, buscando estabelecer alguns
requisitos basicos de parametrizacdao em que se possa, a partir disso,
entender em que ocasides se podera reconhecer ou declarar a

existéncia de um Grupo Econdmico.

Em seguida, apds a clarear a tematica quantos os requisitos, ira
se iniciar a investigagao acerca das repercussdoes processuais,
objetivando, em primeiro momento, a compreensao sobre a
legitimidade envolvendo as Sociedades pertencentes ao Grupo, com
a finalidade de, ao final, poder-se entender se é possivel a aplicagao
da Despersonalizacao da Pessoa Juridica quando se esta falando em

Grupo Econdmicos e, se isto é possivel, de como devera ser procedido.

Ao fim, se chegara, por conclusdo, a limitacdo da coisa julgada
e a busca pela constante manutencao dos efeitos derivados da coisa,
sobretudo sobre aquilo que diz respeito a quem estara vinculado aos

efeitos da decisao e de que modo pode, aquela sociedade nao



envolvida na dindmica processual, questionar a inadequada producao

de efeitos contra si.



2 GRUPO ECONOMICO: CONCEITOS E DIFERENGCAS ENTRE OS
GRUPOS ECONOMICOS DE FATO E DE DIREITO

A missao de conceituar o que vem a ser, exatamente, um Grupo
Econdmico, além de dividi-los em categorias de Grupos Econdmicos
de Direito e Grupos econdmicos de fato ndo é, sem dulvidas, uma
missao das mais simples, sobretudo pelo conteldo legislativo acerca

do tema ainda ser parco para a medida de sua necessidade.

Assim, a melhor compreensdo do tema devera passar,
inevitavelmente, pela analise do entendimento da doutrina acerca do
tema, bem como sobre como a jurisprudéncia vem entendendo a

tematica.

Cabe, portanto, neste momento, fazer mencao ao conceito

entregue pelo professor Fabio Konder Comparato (1990, p. 275-276)

Os grupos econOmicos sao de duas espécies:

grupos de subordinacao e de coordenacgao.

Os primeiros apresentam uma  estrutura
hierarquica, em que uma empresa (individual ou
societaria, publica ou privada) exerce um poder de
dominacdao, denominado poder de controle, sobre as

demais.

Nos grupos de coordenagdao, ao revés, nao ha
empresas dominantes e dominadas, mas a coordenagao
de duas ou mais empresas sob uma mesma diregao

unitaria: sao os consorcios. (...) Pois bem, o poder de



controle de uma empresa sobre outra - elemento
essencial do grupo de subordinagao — consiste no direito
de decidir, em ultima instancia, a atividade empresarial
de outrem. Normalmente, ele se funda na participagao
societaria de capital, permitindo que o controlador se
manifeste na assembleia geral ou reunido de socios da

empresa controlada.

Mas pode também suceder que essa dominagao
empresarial se exerca ab extra, sem participagao de
capital de uma empresa em outra e sem que o
representante da empresa dominante tenha assento em
algum 6rgdo administrativo da empresa subordinada. E

o fendOmeno do chamado controle externo

Logo, observar-se que a necessidade da existéncia de um
controle de uma Controladora pelas demais empresas pertencentes
ao grupo, o que pode vir a ser exercido de diversas formas, a
depender das préprias regras societarias estabelecidas pelo Grupo, os

guais dependeram do seu regime estatutario.

Neste sentido, o professor Alexandre Macedo Tavares (2015, p.
20) trabalha com a chamada concepcao molecular da sociedade
empresaria atual, quer dizer, o abandono da concepgao tradicional da
sociedade isolada, atomista, objetivando a maximizacao dos lucros,
reducao das despesas, aumento da produtividade etc., conforme

descrito abaixo:

Fabio Konder Camparato e Calixto Salomao Filho (2014, p. 55)

reconhecem no grupo uma personalidade juridica de segundo grau e



identificam nesse “grupo personalizado” dois elementos, a saber:

III
.

“uma unidade de direcao e uma intercomunicagao patrimonia

A caracterizacao do grupo econdmico parte da analise de quem
detém efetivamente o poder de decisao e mando dentro de cada

empresa pertencente a estrutura.

De outro modo, nao se torna suficiente para a configuragao do
grupo econdmico a simples apresentacdao entre empresas
pertencentes ao mesmo quadro societario, sendo necessario
determinar certas condicionantes capazes de firmar um “pacto”, seja
de fato ou de direito formador do sistema aqui estudado, nas licoes

do autor referido acima Alexandre Macedo Tavares (2015, p. 20):

“Noutro giro verbal, o simples fato de uma
empresa figurar no quadro societario de outra, por si so,
ndo tem o condao de caracterizar “grupo econémico”,
com reflexos em possiveis imputacoes de
responsabilidade soliddria ou subsidiaria, pois,
fundamental que se faca a cabal demonstracao de que
as empresas se sujeitam a controle comum, mediante a
investigacdo de indicios de atuagdo economicamente
unificada entre elas, facilmente encontrado em registros
cadastrais, presentes de forma mais explicita na
contabilidade (uso de marca registrada, cisbes com
transferéncias patrimoniais, coincidéncia de enderecos

das sedes e filiais etc.)”.

Os requisitos faticos para identificacdo de um

conglomerado econémico podem ser:



I- conjunto de empresas com personalidade

propria;

II- ligadas através de um vinculo de coordenacao

ou subordinacao;

III- existéncia de sincronia, de forma que se logre
maior eficacia no desenvolvimento da atividade

econdmica (Laercio Guerra Silva 2014, p. 2122).

Nesse sentido, o direito societario brasileiro regulamenta
expressamente apenas o grupo econdmico convencional, também
denominado grupo economico de direito, formalmente constituido
entre a sociedade controladora e as sociedades por ela controladas,
por meio de convencao devidamente arquivada perante o registro
do comercio, pela qual as empresas se obriguem a cominar
recursos ou esforcos para a realizacao dos respectivos objetos
sociais ou para participar de atividades ou empreendimentos em
comum, nos termos do art. 265 c¢/c art. 271 da Lei n® 6.404/76.

A legislacdo societaria nada dispde sobre grupo econémico de
fato, existente na realidade, mas nao formalizado por meio de
convencao firmada entre as sociedades que a compoe,
reconhecendo os Tribunais, todavia, a existéncia ndo sé dos grupos
econOmicos de direito como também dos grupos econdmicos de
fato para fins de delimitacao de responsabilidade das sociedades

competentes do grupo e de seus respectivos administradores.



Para tanto, imperiosos sao os ensinamentos de Eduardo
Secchi Munhoz (2002, p. 273):

A caracteristica principal do modelo contratual é a
de estabelecer uma clara divisao entre duas espécies de
grupos de sociedades, as quais dispensa tratamentos
juridicos distintos, derivados dos vetores unidade
empresarial e autonomia das sociedades, antes

referidos.

A primeira espécie - ligada ao vetor unidade
empresarial - € a dos chamados grupos contratuais, ou
grupos de direito que se formam por meio da celebracao
de um dos instrumentos contratuais previstos na lei,
legitimando a subordinagao de interesses da sociedade

dominante ou do grupo.

Em contrapartida, sao previstas normas especiais
de protecdo aos minoritarios das sociedades
dependentes (direito de retirada — com pagamento tanto
em agdes ou quotas da dominante como em dinheiro -
ou garantia de distribuicao dos lucros), bem como aos
credores (responsabilidade da sociedade dominante
pelas obrigacoes das dependentes ou compensacao
pelas perdas anuais sofridas — a lei alema, § 302, prevé

apenas a segunda garantia).

De outro lado, situam-se os grupos de fato -
ligados ao vetor autonomia das sociedades -, ou seja,
aqueles que nao se baseiam em um dos instrumentos

contratuais previstos na lei societaria, em relacdo aos



quais é vedada a subordinacao de interesses das
sociedades, devendo o controle ser exercido sempre no

melhor interesse das dependentes.

Nos grupos de fato, prevalecem, portanto, os
principios do modelo societario classico, como se se
cuidasse de um mero conjunto de sociedades isoladas,

representando unidades juridicas econ6micas distinta.

Assim, em primeira conclusdao, podemos definir que o grupo
econOmico de fato é aquele existente entre sociedades que estdo
relacionadas em decorréncia da participacdo que uma possui no
capital social das outras, sem que haja, todavia, um acordo sobre

sua organizacao formal, administrativa e obrigacional.

Por inexistir regulamentacdo quanto a organizacao formal do
grupo, as sociedades dele integrantes devem ser conferido
tratamento juridico autbnomo, como se agissem, de forma isolada.
As sociedades integrantes do grupo econbmico de fato, por
conseguinte, manterao suas personalidades juridicas e continuarao
a ter autonomia patrimonial e administrativa prdprias

independentes uma das outras.

A bem da verdade, um grupo econémico de fato é formado,
sobretudo, pela existéncia de uma subordinacdo coordenada entre
empresas, onda hd um manifesto interesse econdmico abarcado
por uma sociedade predominante, fazendo sua voz enquanto
controle das demais atividades, utilizando de varias empresas com

a uma finalidade unitaria.



Logo, para a configuracao de grupo econdmico é necessario
gue haja a interligacao entre as empresas, e que haja clara e
inequivoca prova do controle, da administracao, ou lacos de direcdo

ou coordenacao em face das atividades.

Assim, quando o quadro fatico levantar duvidas sobre a
existéncia ou ndo de Grupo Econbmico de fato, é necessario
observar as diferencas de atuacdao de todas as empresas que
estaria, supostamente, compondo o Grupo Econémico, analisando,
também, todas as relacbes econ6micas e empresarias executadas

por ambas.

De modo que essa andlise ndao pode ser feita de forma
prejudicada, ou seja, sem oportunidade de contraditorio e ampla
producdo probatdria das partes. Assim, chegamos a segunda
conclusao, observando que esta passa a apresentar suas primeiras
consequéncias processuais: O grupo economico de fato ndo pode
ser, geralmente, constituido e declaro por meio de decisao

precaria, como € o caso das tutelas provisorias.

E tal tematica se torna importante quando observa a
existéncia de solidariedade entre as empresas que o compoe.
Sobre a tematica de formacdo de grupo econdmico, € necessario
analisar a solidariedade existente entre as empresas que o compoe.
Sobre a solidariedade em grupos econ6micos é pertinente a
observacao de Marlon Tomazette (2017, p. 506-507)

A simples configuracdo de um interesse econémico

comum ndo é suficiente para tal solidariedade. Nesse



sentido, o STJ ja afirmou que a simples configuracdo de
um grupo econémico de sociedade nao é motivo para

aplicacdo dessa solidariedade.

Do mesmo modo, a existéncia de interesses morais
ou sociais comuns também nao permite a incidéncia da
referida solidariedade. O legislador ordinario nao pode
escolher qualquer um para figurar como devedor
solidario. “O campo de eleicdo dos sujeitos passivos
tributdrios em geral e, nao diferentemente, dos
solidarios esta adstrito aos contornos objetivos ou
subjetivos do suporte fatico da tributacao”, vale dizer, “A
solidariedade tributaria nao é forma de inclusdo de
terceiro na relagao o tributaria, mas tipo de nexo que se

estabelece entre codevedores.

Ao analisar a importante licao do autor, mesmo ela se
concentrando em questdes tributarias, verifica-se que existem
requisitos objetivos que devem ser superados para poder uma
empresa sofrer atos de constricao, em relagao ao fato de pertencer
a um grupo econdmico. O que pode se perceber com clareza na

continuidade do raciocinio do ilustre doutrinador:

E a direcdo Unica o elemento caracterizador de um
grupo de sociedades, isto é, para se vislumbrar a
existéncia de um grupo econOmico, € necessario que
haja uma reunidao de sociedades sujeitas a uma
ingeréncia constante e comum na conducdo dos seus
negoécios. Essa ingeréncia pode ser realizada por uma
sociedade de comando, ou por um 6rgdo colegiado com
representantes dos varios membros do grupo, em outros
termos, pode decorrer de uma relagao de natureza
contratual, ou de uma relacdo de indole financeira, pela
qual haja participacdao relevante no capital das
integrantes do grupo.



Assim, observamos que, neste ponto do trabalho, podemos
estabelecer como elementos caracterizadores indissociaveis de

uma sociedade de fato os seguintes elementos:

(I) Uma reuniao de sociedades;

(II) Estas sociedades reunidas necessitam estar sujeitas
a ingeréncia de uma sociedade gestora, a qual se
denomina Controladora e;

(I1I1) Podendo decorrer tanto de uma ldgica contratual, em
que as partes — as sociedades reunidas — celebram
um acordo em que, naquele momento, um delas ou
uma terceira, externa aquela reunido, passara a geri-
las em determina alea negocial, podendo, também,

derivar de uma participacao relevante de capital.

Assim, temos os elementos caracterizadores. Evidentemente,
todos os requisitos ou elementos caracterizadores das sociedades
de fato deverdo ser observadas na analise do préprio caso

concreto, ndao podendo esta analise ser feita em abstrato.

Isto se deve, também, a prépria dificuldade de se analisar,
sobretudo quando ha tdo somente relagdes contratuais que
interigam as empresas, se existe ou nao uma verdadeira

subordinacdo e em que ponto estad essa subordinagao.

Assim, avanca Marlon Tomazette:



N3o podemos preestabelecer uma comunicagao
das obrigacdes entre as integrantes do grupo, nem uma
desconsideracdo da personalidade juridica absoluta
nestes casos. Eventualmente, a controladora (nos
grupos de subordinagao) podera ter responsabilidade por
obrigacdes da controlada, em virtude de ato ilicito
proprio, ou até de uma desconsideracao da
personalidade juridica, desde que presentes os

pressupostos para sua aplicacdo

Assim, se torna imprescindivel analisar a prépria estrutura
das sociedades que venham a supostamente compor a sociedade,
buscando, evidentemente, encontrar os elementos caracterizados
de um grupo econdmico de fato e, somente neste caso, podera se

falar em evidente sociedade de fato.



3. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE AS
SOCIEDADES QUE COMPOEM O GRUPO ECONOMICO.

A compreensao da natureza e dimensao das sociedades
juridicas, compondo um Grupo Econdémico de fato sem duvida possui
uma grande importancia quando analisada a repercussao juridica de

responsabilidade patrimonial envolvendo a sua composicao plural.

E esta composicao de natureza plural nos leva a observa-la nao
enquanto uma figura una, com um patriménio envolto de uma Unica
sociedade, mas um patriménio multiplo, distribuidos entre varias
pessoas juridicas e com proprietarios diferentes, unidos pela

finalidade econ6mica que passa a compor o grupo econémico em si.

Assim, entender a dimensao do patrimdnio que compde o grupo
econOmico de fato é certamente uma missao importante, sobretudo
se observado a partir da dindmica das relagoes juridicas, que muitas
vezes, em processos de execucao, necessita valer-se da expropriacao

patrimonial para ver obrigacoes satisfeitas.

Assim, importa, também, na busca por entender o
dimensionamento e o estabelecimento de métricas e regras
processuais sobre a responsabilizacdao patrimonial e a propria
compreensdo patrimonial de um Grupo Econdmico de fato, entender:

Ha solidariedade quando se fala em grupos econdmicos de fato?

Oportuno entender que solidariedade deriva da existéncia de

obrigacdes solidarias, que podem ser entendidas, com clareza pelo



conceito legal estabelecido no art. 264 do Cddigo Civil de 2002,

vejamos:

Art. 264. Ha solidariedade, quando na mesma
obrigacao concorre mais de um credor, ou mais de um
devedor, cada um com direito, ou obrigado, a divida
toda.

Neste sentindo, Carlos Roberto Gongalves (2015, p. 239)

conceitua a obrigacao solidaria como:

Caracteriza-se a obrigagcdo solidaria pela
multiplicidade de credores e/ ou de devedores, tendo
cada credor direito a totalidade da prestagdao, como se
fosse credor Unico, ou estando cada devedor obrigado

pela divida toda, como se fosse o Unico devedor.

Desse modo, o credor podera exigir de qualquer
codevedor o cumprimento por inteiro da obrigagao.
Cumprida por este a exigéncia, liberados estarao todos

os demais devedores ante o credor comum.

Para Nelson Rosenvald e Cristiano Chaves (2019, p. 284,),
diferentemente de como se observa as obrigagdes em regra, de forma
separada e dividida entre credores e devedores diferentes, no caso

das obrigacOes solidarias, tém-se que observa-las enquanto um sd:

Essa importante garantia para a tutela do crédito
consiste em excecao a regra geral da autonomia e do

fracionamento da obrigacao entre os diversos credores



ou devedores. Vale dizer, aqui ndo ha lugar para a regra
do concursu partes fiunt (no concurso as partes se
fracionam), pois cada credor ou cada devedor atua como
se fosse o Unico de sua classe, ndao obstante a
pluralidade subjetiva nos polos ativo ou passivo da
relacdo obrigacional. Nas obrigacdes solidarias ha
multiplicidade de protagonistas: seja por concor- réncia
de varios credores, cada um com direito a divida toda
(solidariedade ativa); seja por pluralidade de devedores,
cada um obrigado a ela por inteiro (solidariedade
passiva), ou mesmo pluralidade de credores e devedores
(solidariedade mista). Esta dltima forma de
solidariedade é de escassa ocorréncia e nao mereceu

normatizacao no Codigo Civil.

Todavia, sendo ela resultado da combinacao das
modalidades ativa (arts. 267/274) e passiva (275/285),

seguira as regras a elas aplicaveis

Assim, se verifica que a obrigacao solidaria permite com que o
Credor de determinada obrigacdao possa, na busca por satisfazé-la,

requerer seu cumprimento de qualquer um dos seus devedores.

A solidariedade, por se tratar de verdadeira excecao a regra da
l6gica das obrigacdes, sé é permitida em duas hipéteses: (i) quando
se tratar de hipdétese acordada entre as partes e (ii) quando a
legislagao impor que, para aquela espécie de negdcio juridico, devera
valer o critério da solidariedade, permitindo-se a uniao de credores e

devedores.



Esta observacdao demonstra sua importancia quando analisando
pela perspectiva dos Grupos Econdmicos de fato, nos leva a uma
importante constatacao, que nos levard a algumas respostas de
conteudo processual: A solidariedade nao pode ser presumida no

contexto dos Grupos Econémicos de fato.

Neste sentido, avanca Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald
(2019, p. 291):

Prevalecendo em nosso ordenamento a vedacgao a

solidariedade presumida, havendo duvida acerca da

interpretacdo da vontade contratual, prevalecera o

fracionamento da obrigacao. Para identificar a

solidariedade no contrato, ndo ha necessidade de

vocabulo juridico sacramenta

Essa compreensao, apesar de, em primeiro e prematuro olhar,
parecer estar no campo da anadlise do direito material, ha um
importante reflexo processual, que sera abordado com maior detalhe
em outro topico: A legitimidade processual, que influenciara de forma

efetiva nos limites da coisa julgada, em seu aspecto subjetivo.

Neste ponto, conceituada a solidariedade, resta necessario
avancar sobre as suas hipoteses de ocorréncia. Quando analisado que
esta somente € possivel a titulo de excecao, por indicar a unicidade
patrimonial para satisfacao de obrigacdes, o art. 265 estabelece
regramento importante: A solidariedade nao se presume. Somente

ocorre quando as partes indicarem ou a lei permitir.

No caso dos Grupos Econ6micos de fato, tematica abordada no

presente trabalho, nos parece mais adequado buscar a resposta



guanto a segunda hipotese, isto €, a possibilidade de previsao legal
para tanto, haja vista que, por se tratar de Grupo Econdmico de fato,
sem elemento que constituia este Grupo Econ6mico na realidade, se
torna improvavel a existéncia de algum negécio juridico que gere
obrigacdes solidarias, sendo mais razoavel buscar esta ocorréncia em

legislagoes.

Assim, chama a atencgao o texto da lei n® 12.529 de 2011, que
em seu art. 32 e 33 estabelece que, quando constatado
irregularidades de ordem econdmica, a responsabilidade do Grupo
Econ6mico, sera solidaria no que consiste a producdo de efeitos,

conforme se observa na leitura dos referenciados artigos.

Art. 32. As diversas formas de infragao da ordem
econdmica implicam a responsabilidade da empresa e a
responsabilidade individual de seus dirigentes ou

administradores, solidariamente.

Art. 33. Serdao solidariamente responsaveis as
empresas ou entidades integrantes de grupo econdémico,
de fato ou de direito, quando pelo menos uma delas

praticar infracdo a ordem econO6mica.

Deste modo, se observa que, sempre que se estiver diante de
irregularidades de ordem econdmica que envolvam um Grupo
Econdmico de Fato, todos as empresas pertencentes e abaixo da
Controladora terdao seu patrimoénio afetado. Observa-se, entdo uma

natureza evidente de sancdo que a legislagao busca trazer.



Evidentemente, a legislaggo deve ser observada com
parcimoOnia, evitando-se literalidades e leituras que ndo observem o
gquadro hermenéutico exigido nos casos concretos. Quer se dizer, é
necessario a existéncia de nexo de causalidade entre o eventual ilicito

praticado e as pessoas juridicas pertencentes ao Grupo Econémico.

Nao se pode, numa visao bem literal e prematura, permitir com
gue uma interpretacao objetiva da responsabilidade aquele por cindir
a légica da responsabilidade civil, em que se exige a clara e inequivoca
identificacdo entre a relagdo juridica controvertida, o ilicito praticado
e as agoes e omissoOes praticadas por cada empresa que se vé em vias

de ter seu patrimonio acessado.

A autorizacao de utilizacao do instrumento da solidariedade sem
estes cuidados poderia causar evidente problematica na dinamica da
aplicacao do direito material e processual, sobretudo quando

observado pelo viés constitucional.

Ndo se pode permitir que, no afa de buscar responsabilidades
patrimoniais, se acabe por invadir o patrimoénio daquele que nao teve
relacdo com as condutas praticadas, o que, pela sua natureza
constitucional, repercute para além da dindmica processual civil e
avancga para os valores proprios do direito, observado em sua escala

macro.

Em primeiro olhar, pode se observar que na dinamica de um
Grupo Econbmico, imagine-se a pratica de responsabilizar empresas-
membro do grupo econdmico por ato praticado por sua controladora.

Parece bastante irrazoavel que as empresas - ou, em ultima escala,



os sbcios - sofram com a responsabilizacdo sem existir nexo causal

que os ligue a questao litigada.

Vale dizer que, mesmo numa dinamica plural como é o caso dos
Grupos Econbmicos de fato, ha uma limitagcao de atuacdo conjugada
entre as empresas, 0 que nao permite com que uma empresa,
simplesmente participarem do mesmo Grupo Econ6mico, pratiquem
atos em nome de outrem ou, neste mesmo sentido, acabem por tomar

decisdes no lugar daquele que o deveria.

N3o se pode conceber a ideia de que, empresas com sdcios e
finalidades diferentes, ainda que compondo a mesma dinamica
negocial, sofram com repercussdoes negativas em negocios juridicos

dos quais nao fazem parte.

A bem da verdade, o que tenta a legislacdao ora referenciada é
facilitar a atividade repressiva e fiscalizadora do Estado,
representados por seus agentes. Ha de se lembrar que estamos num
regime democratico de Direito, baseado numa Constituicdo
emanadora de principios fundamentais, de modo que o critério
refutado neste ponto serviria tao somente no contexto de Estados
totalitarios.

Neste sentido, Andrea Medrado Darze (2017, p. 34-35) indica
que:

Ora, tratando-se de definicao legal, nao tem o aplicador
da lei qualquer margem de discricionariedade para
relacionar seus elementos caracterizadores. Assim, nao
ha fundamento juridico para qualificar a confusdo
patrimonial e o abuso de personalidade como requisitos

caracterizadores de grupo econémico de fato



A responsabilidade, mesmo quando analisada por sua
perspectiva objetiva, se orienta a partir daquele que tem condigoes
de controlar e afastar a possibilidade de ocorréncia do ilicito. Isto &, é
necessario observar, na dinamica do fato que gerou a san¢cdo, quem
teria condicOes de atuar na finalidade de evitar com o ilicito ocorresse,

bem como ponderar quem o planejou e executou.

Assim, seria possivel dizer que a pessoa juridica sé poderia
responder de forma objetiva quando existir, comprovadamente, falha
na organizacao de sua alea negocial, fazendo que com, através de
acoes ou omissoes, se permitisse a ocorréncia de ilicitos dos quais
busca evitar a lei n® 12.529/2011.

Deste modo, € razoavel, adequado e congruente com nosso
sistema de responsabilidade sancionar aquele que tinha capacidade
de conter o risco de ocorréncia do fato que se quer evitar ou mesmo
que atuou no sentido que este fatalmente acontecesse, ainda que,

pela perspectiva objetiva, a vontade nao seja elemento fundamental.

Logo, é preciso observar a participacao da Controladora - figura
essencial para a existéncia de um Grupo Econdmico, seja de fato ou
de direito — na pratica dos atos ilicitos e de que modo as sociedades

gue compdem participaram do conluio na pratica do ato ilicito.

Ha de se indicar, inclusive, que sequer podera se falar em ato
solidariedade entre o Grupo EconOmico quando ndo houver
participacao comissiva ou omissiva da Controladora. Essa conclusao,

7 7

alias, é ébvia: Apesar de comporem Grupo Econdmico, as sociedades



permanecem atuando desembaracadas uma das outras, nao havendo
sentido em responsabilizar o Grupo Econdmico quando a empresa
atua de forma isolada, sem qualquer minimo nexo de causalidade

para com a Controladora e as demais sociedades.

Ainda no sentido de buscar entender sobre a ldégica da
solidariedade sob a perspectiva dos Grupos Econdémicos de Fato, ha
de se observa a legislacao tributdria e sua aplicacdo nos Grupos

Econdmicos de fato, sobretudo pela natureza diversa dessa figura.

Nesse sentido, deveremos passar, com o fim de compreensao
sobre a logica das sociedades econOmicas de fato, sobre o contetdo
de natureza tributdria, visto que a tematica foi pouco debatida em
Tribunais Superiores, mas as balizadas da caracterizagao e da forma
como ela deva se dar, ja foram elencadas pelos Tribunais Superiores,

em discussao de matéria Tributaria.

Segundo Leandro Paulsen (2016, p. 1043-1044)

A solidariedade tributaria, no caso de grupo
econdmico, nao decorre, simplesmente, da
caracterizacdo deste, cujo 6nus da prova é do Fisco. E
preciso também demonstrar o cumprimento dos
requisitos estampados no art. 124, do Cddigo Tributario

Nacional.

O art. 30, inciso IX, da Lei 8.212/91 ¢
inconstitucional formalmente, eis que, no caso de
responsabilidade tributaria, exige-se lei complementar,

segundo disp0e o art. 146 da Constituicao.



Mesmo que se considere constitucional este
dispositivo somente se aplica aos tributos submetidos a
referida Lei. Por fim, o artigo 30, inciso IX, da Lei n.
8.323/91 deve ser interpretado, conjuntamente, com o
Art. 124, do Codigo Tributario Nacional, em especial, no
tocante ao inciso I, o qual ha de ser considerado o nucleo
fundamental e irradiador das diretrizes essenciais em
matéria de responsabilidade tributaria, de maneira que
os requisitos devem ser preenchidos, principalmente, o

interesse comum no fato gerador da obrigacao principal.

No caso, referencia-se ao art. 124 do Cddigo Tributario que, de
forma muito simular ao estabelecido pelo préoprio Cédigo Civil, traz as
hipéteses de solidariedade na arrecadacao do imposto quando houver
interesse comum no fato gerador da obrigacao e quando houver

previsao legal que estabeleca este dever.

Art. 124. Sao solidariamente obrigadas:

I - as pessoas que tenham interesse comum na
situacao que constitua o fato gerador da obrigagao
principal;

IT - as pessoas expressamente designadas por lei.

Nesse sentido € o entendimento de Frederico Menezes Breyner:

A validade dessa responsabilizacao, a partir da
previsao legislativa do art. 30, IX da Lei 8.212/91, esta

submetida a fundamentacao, lastreada em provas, cujo



E continua:

onus é da Fazenda Publica (CTN; arts. 142 e 149), de
gque o centro decisério (6érgao do grupo ou sociedade
controladora) atuou concretamente na realizagao do fato
gerador e no descumprimento da obrigacdo tributaria,
vinculando-se assim ao fato gerador da obrigagao
tributaria (art. 128 do CTN).

Além disso, ndao ha, entre sociedades do mesmo
grupo econbmico, interesse comum a justificar a
solidariedade com fulcro no art. 124, I do CTN,

relativamente a todo e qualquer fato gerador realizado.

Pelas relagdes entre as sociedades integrantes de
um grupo delineadas acima, ndao ha co-realizacdo de
fatos geradores que lhes qualifigue como contribuintes
por esses fatos, mas sim relacdes de subordinacao

dessas sociedades ao centro decisorio.

Ressalvadas as hipoteses de simulacdo, o simples
fato de pertencer a um grupo de sociedades nao pode
atribuir validamente a responsabilidade tributaria
soliddria a uma sociedade desse grupo por fatos
geradores que ndo realizou, ou cuja realizagao e
respectivo cumprimento de obrigagdes tributarias nao

determinou concretamente.

Apenas quando uma sociedade tenha competéncia
decisdria concreta sobre os atos de outra sociedade sera
possivel a imposicao da responsabilidade tributaria, em

razao da imposicao constitucional do encargo tributario



decorrente das materialidades descritas nas regras de
competéncia, somado ao fato de que os integrantes do
grupo de sociedade mantém sua autonomia juridica

(personalidade prépria).

Nesse caso, contudo, em razao do disposto no art.
142 do CTN; a prova dessa determinagao concreta é
encargo da Fazenda Publica, que dele ndo se
desincumbindo deverd se abster de apontar outras

sociedades como sujeito passivo da obrigagao tributaria.

A mera atuacdao do centro decisorio como
delineador de objetivos e diretrizes a serem alcangcados
e seguidos pelas demais sociedades integrantes do
grupo nao o vincula ao fato gerador, sendo nessa
hipétese impossivel que a responsabilidade tributaria
transborde da sociedade contribuinte, ou seja, da

sociedade que realizou o fato gerador.

Nesse mesmo sentido, cabe observar as manifestacdes do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais que, examinando a
matéria, proferiu o entendimento de que exige-se mais do que a mera
constatacao de interesse comum entre empresas, mas de verdadeiro
interesse econbmico para poder se falar em responsabilidade

solidaria.

Assim, podemos concluir que o mero fato de existir um Grupo
Econdmico ndo enseja, de forma imediata, a responsabilidade
solidaria entre todas as empresas/sociedades que estao na estrutura

do Grupo Economico.



E, neste sentido, buscando uniformizar seu entendimento,
estabeleceu alguns critérios para a ocorréncia de solidariedade entre
Grupos Econbmicos que, apesar de ser observado pela perspectiva da
|6gica tributdria, também ajudard na compreensdao do presente
trabalho, que é examinar as consequéncias processuais deste instituto

na légica do processo civil.

Neste sentido, deve-se observar com atencao aos parametros

utilizados e tenta-los traduzir para o processo civil, vejamos:

(I) A existéncia de um interesse direto e ndo meramente reflexo
na pratica do fato gerador, o que acontece quando as pessoas atuam

em comum na situacdo que constitui o fato imponivel; e, ainda

(II) Quando ha um interesse indireto na pratica do fato

gerador, mas desde que

A. Reste configurada a existéncia de uma confusao

patrimonial; e/ou

B. Figue provado o beneficio do responsabilizado em razdo da

existéncia de fraude, sonegacao ou conluio.

Na primeira possibilidade, observar-se a necessidade
comprovacao de um interesse direto, ou seja, de atuacao conjunta,
visando bOnus e ganhos conjunto, em termos similares aos do art.
124 do CTN, que exige a existéncia de interesse comum no fato

gerador da tributacao.



A segunda hipdtese, que avanca no sentido do CTN e se
aproxima do previsto no art. 32 e 33 da lei n® 529 de 2011, temos as
hipoteses relacionado a confusao patrimonial e existéncia de fraude,
sonegacao ou conluio, onde se verifica a intencao sancionadora da

legislagao.

Ainda neste sentido, o préprio CARF, quando da analise de outro
caso, entendeu sobre tematica que vai se relacionar ao direito civil
probatdério, no sentido de entender que a ocorréncia e/ou constatacao
de responsabilidade solidaria depende da constatacdo e
demonstragdo de prova inequivoca da conjuncao de pessoas numa
finalidade, levando-lhe a ocorréncia de determinado fato gerar,

derivado de interesse comum.

Neste ponto, apds perpassar pela analise da legislacdo
empresarial e tributaria sobre a tematica, pode-se iniciar a conclusao

de determinados pontos sobre a tematica.

A primeira delas é a de que ndo pode o magistrado, na analise
do caso concreto, permitir com que o reconhecimento de Grupo
Econbmico seja realizado sem o levantamento e adequada producdo
de provas, sobretudo quando se tem a necessidade de examinar, com

cautela, a existéncia ou ndo de responsabilidade solidaria.

Este exame necessita ser feito com base na existéncia de
interesse juridico e econdbmico no objeto que gerou a solidariedade no
caso concreto, nao se admitindo a presuncao de solidariedades nos

Grupos Economicos.



Aquele que buscar a aplicagao dos efeitos da solidariedade, na
busca pela satisfacdo em todo o patrimonio do Grupo Econdmico,
deverd ter especial atencdo com o cumprimento de seu 6nus
probatorio, identificado pela responsabilidade de comprovar que,
guais das sociedades que compdem o grupo econdmico tém, na
relacdo casuistica-concreta, interesse econdmico e juridico, apto a

permitir com que todos sejam vistos como um so.

Desse modo, ndao basta a alegacdo de existéncia de Grupo
Econ6mico fundado na suposicdo de fraudes e/ou indicios de abuso
de personalidade juridica para, por si sé, possibilitar que terceiros

respondam de forma solidaria.

Nao se pode admitir que meras alegacoes de eventuais partes,
carentes de comprovacao e debate processual adequado permitam
que se enquadre determinada situacao aos elementos de uma

sociedade de fato, com responsabilidade solidaria entre estas.

Esta necessidade, sem duvidas, é reflexo da prépria dinamica
probatdério que orienta a aplicacdao da responsabilidade civil e do
respeito a ampla defesa e ao contraditorio, elementos tao importantes

na tematica do Processo Civil e do Direito Constitucional.



4 DO RECONHECIMENTO DE GRUPO ECONOMICO E A
DESPERSONALIZACAO DA PESSOA JURIDICA - EFEITOS
PROCESSUAIS

A pessoa juridica € uma criacao necessaria para a sociedade,
que pode e deve ser desconsiderada (disregard doctrine) em alguns
casos, sendo meio implementado para a superacao dos abusos
empresarialmente realizados e provados, ja que os sécios e
administradores de empresas, por vezes, utilizam seu poder para a
pratica de atos que desviam a finalidade da empresa, provocando o

abuso.

Realmente, a teoria da desconsideragao da
personalidade juridica, medida excepcional prevista no
art. 50 do Cddigo Civil de 2002, pressupde a ocorréncia
de abusos da sociedade, advindos do desvio de

finalidade ou da demonstracao de confusao patrimonial.

A desconsideracao da personalidade juridica é
regra de excecgao, aplicavel somente a casos extremos,
em que a pessoa juridica é utilizada como instrumento
para fins fraudulentos, configurado mediante o desvio da

finalidade institucional ou confusao patrimonial

(EREsp 1.306.553/SC, Relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Segunda Secao, DJe de 12- 12-2014).

Neste mesmo sentido:

“nasce a figura da desconsideracao da

personalidade juridica para fazer com que o credor ndo



perca de vista a realizacao de seu direito ao crédito, ja
que, em certas ocasidoes, as empresas sao tipicos
escudos das fraudes realizadas por seus soécios ou
administradores que, conscientemente, transferem o

patrimonio advindo da fraude, dentre outras tantas

|II
.

condutas ilicitas, para o seu patrimoénio Individua

Sobre o tema, dispde o artigo 50 do Cddigo Civil:

“Art. 50 Em caso de abuso da personalidade
juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela
confusao patrimonial, pode o juiz decidir, a requerimento
da parte, ou do Ministério Publico quando lhe couber
intervir no processo, que os efeitos de certas e
determinadas relagdes de obrigagdes sejam estendidos
aos bens particulares dos administradores ou sécios da

pessoa juridica.”

Logo, evidencia-se que a teoria da desconsideracao da
personalidade juridica deve ser aplicada de maneira excepcional,
apenas quando restar demonstrado que houve abuso da
personalidade juridica, seja por desvio de finalidade, seja pela

confusao patrimonial ocorrida.

Assim, apenas e tdo somente nesses casos € que a
desconsideracdao da personalidade juridica pode ser aplicada, tendo
como finalidade a protecdo da propria pessoa juridica, quando seus
sécios agem de maneira ilicita, usando-a como escudo para cometer
praticas abusivas. Sobre o tema, também ha previsdao legal de

protecao ao consumidor, em casos que a desconsideracao da



personalidade juridica podera ser decretada, no artigo 28 do Cddigo

de Defesa do Consumidor:

“Art. 28. O juiz podera desconsiderar a
personalidade juridica da sociedade quando, em
detrimento do consumidor, houver abuso de direito,
excesso de poder, infracdo da lei, fato ou ato ilicito ou
violacao dos estatutos ou contrato social. A
desconsideracao também sera efetivada quando houver
faléncia, estado de insolvéncia, encerramento ou
inatividade da pessoa juridica provocados por ma

administracao.

§ 19 (Vetado).

§ 20 As sociedades integrantes dos grupos
societarios e as sociedades controladas sao
subsidiariamente  responsdveis pelas obrigagoes

decorrentes deste codigo.

8 30 As sociedades consorciadas sao
solidariamente responsaveis pelas obrigacoes

decorrentes deste codigo.

§ 49 As sociedades coligadas s6 responderao por
culpa. § 5° Também podera ser desconsiderada a pessoa
juridica sempre que sua personalidade for, de alguma
forma, obstaculo ao ressarcimento de prejuizos

causados aos consumidores.”



Ademais, vale dizer que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, em orientacao predominante, adota a desconsideracao como

medida excepcional, desde que verificado o abuso de poder:

“CIVIL. DISSOLUGAO IRREGULAR DA SOCIEDADE
EMPRESARIA. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. AUSENCIA DE INDICIOS DO ABUSO DA
PERSONALIDADE. ART. ANALISADO: 50, CC/02. 1. Acao
de prestacdo de contas distribuida em 2006, da qual foi
extraido o presente recurso especial, concluso ao
Gabinete em 05/07/201

2. Discute-se se o0 encerramento irregular da
sociedade empresaria, que ndo deixou bens suscetiveis
de penhora, por si sd, constitui fundamento para a

desconsideracao da personalidade juridica.

3. A criacao de uma sociedade de responsabilidade
limitada visa, sobretudo, a limitagdo para os socios dos
riscos da atividade econdmica, cujo exercicio, por sua
vez, a todos interessa, na medida em que incentiva a
producao de riquezas, aumenta a arrecadacao de
tributos, cria empregos e gera renda, contribuindo,
portanto, com o desenvolvimento socioecondmico do

Pais.

4. No entanto, o desvirtuamento da atividade
empresarial, porque constitui verdadeiro abuso de
direito dos sécios e/ou administradores, € punido pelo
ordenamento juridico com a desconsideracdo da
personalidade juridica da sociedade, medida excepcional

para permitir que, momentaneamente, sejam atingidos



0s bens da pessoa natural, de modo a privilegiar a boa-

fé nas relagdes privadas.

5. A dissolucgao irregular da sociedade nao pode ser
fundamento isolado para o pedido de desconsideracao
da personalidade juridica, mas, aliada a fatos concretos
que permitam deduzir ter sido o esvaziamento do
patrimonio societario ardilosamente provocado de modo
a impedir a satisfacdo dos credores em beneficio de
terceiros, é circunstancia que autoriza induzir existente
o0 abuso de direito, consubstanciado, a depender da
situacao fatica delineada, no desvio de finalidade e/ou

na confusao patrimonial.

6. No particular, tendo a instancia ordinaria
concluido pelainexisténcia de indicios do abuso da
personalidade juridica pelos socios, incabivel a adogao
da medida extrema prevista no art. 50 do CC/02. 7.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
desprovid” (REsp 1395288/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/02/2014,
DJe 02/06/2014)

“RECURSO  ESPECIAL. ACAO  MONITORIA.
DESCONSIDERAGCAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
ENCERRAMENTO DA EMPRESA. DECLARACAO DE
INEXISTENCIA DE PASSIVO. PENDENCIA DE DEBITO
INADIMPLIDO. INSUFICIENCIA.

1. A aplicacao da teoria da desconsideracao da
personalidade juridica para excepcionar a regra legal que

consagra o principio da autonomia da pessoa coletiva



requer a comprovacao de que a personalidade juridica
esteja servindo como cobertura para abuso de direito ou

fraude nos negdcios e atos juridicos.

2. O encerramento da empresa, com declaragao de
inexisténcia de passivo, porém na pendéncia de débito
inadimplido, quando muito, pode configurar dissolucao
irregular, o que é insuficiente, por si so, para a aplicagao

da teoria da disregard doctrine. Precedentes.

3. Recurso especial conhecido em parte e provido”.
(ST] - REsp: 1241873 RS 2011/0048211-1, Relator:
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Data de
Julgamento: 10/06/2014, T3 - TERCEIRA TURMA, Data
de Publicacao: DJe 20/06/2014)

Nesse mesmo sentido:

“ha que se ressaltar que ndo se destrdi a pessoa
juridica: esta continua a existir. A desconsideragdo se da
de forma temporaria, no caso concreto e apdés uma
decisao judicial pela qual o juiz ‘limita-se a confinar a
pessoa juridica a esfera que o direito Ihe destinou’. Dito
de outra forma, a teoria da desconsideragao nao visa
destruir ou questionar o principio de separacao da
personalidade juridica da sociedade da dos sécios, mas,
simplesmente, funciona como mais um reforco ao
instituto da pessoa juridica, adequando-o a novas
realidades econOmicas e sociais, evitando-se que seja
utilizado pelos s6cios como forma de encobrir distorgdes

em seu uso.”



Diante da fixacao de que a desconsideracao da personalidade
juridica, €& medida excepcional, conforme precedente do STJ]

mencionado acima, que fixou sua jurisprudéncia, no tocante ao tema.

A primeira Turma do Superior tribunal de justica, decidiu que é
necessaria a instauracdao de um Incidente de Desconsideracao da
Personalidade Juridica, previsto no art. 133, do CPC!, nas hipoteses
gue ha o redirecionamento da execugao a pessoa juridica que integra
0 mesmo grupo econdmico da sociedade originalmente executada,

mas que nao foi identificada no ato da fase de conhecimento.

A inteligéncia do Artigo 50, do CC, segundo a interpretacdo da
1@ turma do STJ, determina que para haver o redirecionamento da
execucdo, é necessaria a comprovacao do abuso de personalidade,

caracterizado por desvio de finalidade ou confusao patrimonial.

Ao fixar tal entendimento, o STJ] reforca a necessidade de
observancia do devido processo legal, ou seja, o juiz condutor da
execucdo devera ofertar oportunidade para as partes se manifestarem
a respeito do incidente de desconsideracao da personalidade juridica,
ficando comprovada a auséncia de contraditério e ampla defesa a

decisao torna-se nula de pleno direito.

Importante destacar que o precedente citado acima possui
repercussao geral, portanto, é a jurisprudéncia formada do STJ, no
tocante a responsabilidade, define que mesmo que houvesse suposta

formacao de grupo econdmico, ou seja, provado em juizo, a

L Art. 133. O incidente de desconsideracao da personalidade juridica sera instaurado
a pedido da parte ou do Ministério Publico, quando Ihe couber intervir no processo.



responsabilidade de pagamento ao crédito nao recai automaticamente
as outras pessoas juridicas ou socios, em caso de desconsideracao da
personalidade juridica, pois ao decidir o referido precedente o relator
determinou que:

O redirecionamento de execucgdo fiscal a pessoa
juridica que integra o mesmo grupo econOmico da
sociedade empresaria originalmente executada, mas que
nao foi identificada no ato de lancamento (nome na CDA)
ou que ndo se enquadra nas hipdteses dos artigos 134 e
135 do CTN, depende da comprovacao do abuso de
personalidade, caracterizado pelo desvio de finalidade ou
confusao patrimonial, tal como consta do artigo 50 do
Cddigo Civil - dai porque, nesse caso, é necessaria a
instauracao do incidente de desconsideracao da

personalidade da pessoa juridica devedora

E importante ressaltar, que por mais que o referido precedente
trate de Execucao fiscal promovida pela fazenda publica, suas regras
e parametros de julgamento fixados, na primeira turma do STJ, Resp.
1775268, Rel. Ministro Gurgel de Faria, se enquadram em demais
possibilidades, seja envolvendo uma pessoa juridica de direito publico
ou privado, visto que o referido precedente possui repercussao geral
e carater vinculativo, no tocante a parametros de determinacao de

desconsideracao da personalidade juridica.

Os critérios para reconhecimento de grupo econOmico, no
ordenamento juridico Patrio sao objetivos, ou seja, que empresas
sejam subordinas ou controladas por um unico centro de poder, de
modo que, mesmo quando ha a formacdao de grupo econdmico,

eventuais atos constritivos devem seguir o parametro objetivo



determinado pelo ST] e pela Constituicao, qual seja: o devido

processo legal, contraditério, ampla defesa e a citacao valida.

Além disso, a lei processual trouxe algumas inovacdes a
desconsideracao, especificando o procedimento a ser utilizado para
gue haja seguranca juridica na aplicacdo da referida tese. Com efeito,
segundo preceitua o artigo 133 do CPC/2015, o incidente de
desconsideracao da personalidade juridica sera instaurado, a pedido
da parte ou do Ministério Publico, quando |he couber intervir no

processo.

Consequentemente, o pedido de desconsideracao da
personalidade juridica observara os pressupostos previstos em lei,
especificamente as normas que estipulam sua realizacao, sendo tipico

caso, para o CPC, de intervencao de terceiros.

Destarte, o incidente de desconsideracao é cabivel em todas as
fases do processo de conhecimento, no cumprimento de sentenca e
na execucdao fundada em titulo executivo extrajudicial, sendo
incidente relevante para que se possa, fazendo intervir terceiro
desconhecido da relagcao processual inicial, dar maior efetividade ao
processo, evitando-se, assim, a necessidade de demanda prdpria,
pois incluido sera, por consequéncia, o sujeito, pessoa fisica ou
juridica, dependendo do caso de desconsideracdo na relacao

processual.

Além disso, em regra, a instauracao do incidente suspendera o
processo, salvo na hipétese do §2°, do artigo 134, do CPC, quando a

desconsideracao vier aportada na peticao inicial.



Ademais, o requerimento de desconsideracao da personalidade
juridica deve demonstrar o preenchimento dos pressupostos legais
especificos para desconsideracao da personalidade juridica. Estando
instaurado o incidente, o sécio ou a pessoa juridica sera citado para
manifestar-se e requerer as provas cabiveis no prazo de 15 (quinze)

dias.

Com efeito, sendo acolhido o pedido de desconsideracao, a
alienagao ou a oneracao de bens, havida em fraude de execucdo, sera
ineficaz em relagao ao requerente, nos exatos termos do art. 137, do

Codigo de Processo Civil:

Art. 137. Acolhido o pedido de desconsideracao,
a alienagcao ou a oneragao de bens, havida em fraude de
execucdo, sera ineficaz em relagao ao requerente.

Sobre esse instituto no Direito Comparado, Gustavo Tepedino,

Maria Celina Bodin de Moraes e Heloisa Helena Barboza pontuam que:

A difusao definitiva ocorreria por obra do direito
norte-americano, onde também é referenciada como
lifting the corporate veil; 1a o conceito de corporate
entity passaria a ser revisto, ‘quando a atuacao dos
administradores ou dos sdcios levar a pessoa juridica a
desviar-se de seu objeto (ultra vires theory), fugir ao
cumprimento da lei ou quando ocorrer abuso de direito’,
como recorda Alexandre Ferreira de Assumpcao Alves,
que prossegue enumerando: “A doutrina brasileira utiliza
as expressdoes ‘desconsideracdao da personalidade

juridica’ (disregard of legal entity) ou ‘desestimacao da



personalidade  juridica’ (desestimacién de la
personalidad juridica), esta ultima utilizada pela doutrina
espanhola. Na Alemanha, a jurisprudéncia utiliza o termo
‘penetracdao da personalidade juridica’ (durchgriff); na
Italia, ‘superacao da personalidade  juridica’
(superamento della personlita giuridica) e na Franca
‘afastamento da personalidade juridica’ (mise a I’écart de

la personnalité morale).

Neste sentido, o Cddigo Civil previu as hipéteses em que a
desconsideracao podera ser aplicada, cabendo a lei processual apenas
regulamentar como se dard o procedimento para sua aplicagao.

Coaduna com este entendimento Fredie Didier, esclarecendo que:

O direito brasileiro consagrou o instituto da
desconsideracdo da pessoa juridica (art. 50, Cdédigo
Civil; art. 28, CDC, p. ex.) (...) Cumpre ao direito
processual, entdo, criar os mecanismos para efetiva-lo.

E preciso, portanto, processualiza-lo.

Para tanto, o CPC previu um incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica. Trata-se de
intervencao de terceiro, pois se provoca o ingresso de
terceiro em juizo - para o qual se busca dirigir a
responsabilidade patrimonial. (...) Corretamente, o CPC
ndo cuidou das hipoteses de desconsideracdo, que serao
definidas em lei especifica (art. 133, §1°, CPC). O CPC
apenas regula o modo de aplicar-se a sancao da

desconsideracdo da personalidade juridica no processo.”

Assim, as normas materiais regulamentam as

hipoteses legais para aplicacdo da desconsideracdo da



personalidade juridica, cabendo ao Cddigo de Processo
Civil trazer as medidas necessarias a efetivacdo deste

procedimento.

Nesse sentido, ainda que haja indicios de fraudes
e, portanto, aplicacdo do artigo 50 do Cddigo Civil, faz-
se necessaria a instauracdo de incidente proprio para
concretizacao destes supostos indicios, oportunizando
aos socios, inclusive, o direito ao contraditério e ampla
defesa. Ademais, imperioso que se estabeleca o
contraditério com as pessoas fisicas antes de se
conceder o redirecionamento da execugao fiscal, ndo so
por que necessaria a instauracdo do incidente préprio,
mas também com base no artigo 10 do Cddigo de

Processo Civil, norma fundamental a ser seguida:

Art. 10. O juiz nao pode decidir, em grau algum de
jurisdicao, com base em fundamento a respeito do qual
ndo se tenha dado as partes oportunidade de se
manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual

deva decidir de oficio.

Note-se que referido artigo estabelece que, ainda que se trate
de evidente nulidade, cuja decisdo poderia se dar de oficio, é vedado
ao juiz decidir com base em fundamento do qual nao se tenha dado

as partes oportunidade de se manifestar.

Nesse sentido, se a norma processual estabeleceu como
procedimento necessario a instauracdo do incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica, esse requisito deve ser

observado seja para a aplicacdo do artigo 50 do Cddigo Civil, seja



para o artigo 18 do Cdédigo de Defesa do Consumidor ou qualquer
outra norma material que preveja hipoteses da desconsideracao,
como forma de garantir o procedimento legal previsto para que haja

seguranca juridica na aplicagao do instituto.

Pelo viés da Jurisprudéncia, o Superior Tribunal de Justica possui
entendimento consolidado, em relacao ao alcance e o limites
patrimoniais da desconsideracdo da personalidade juridica, conforme
o0 seguinte precedente que demonstra a jurisprudéncia deste egrégio
Tribunal:

(...) II A responsabilizacao dos administradores e
socios pelas obrigagdes imputaveis a pessoa juridica, em
regra, nao encontra amparo tao-somente na mera
demonstracdo de insolvéncia para o cumprimento de
suas obrigacoes (Teoria menor da desconsideragao da
personalidade juridica). Faz-se necessario para tanto,
ainda, ou a demonstracao do desvio de finalidade (este
compreendido como o ato intencional dos sdcios em
fraudar terceiros com o uso abusivo da personalidade
juridica), ou a demonstracao da confusao patrimonial
(esta subentendida como a inexisténcia, no campo dos
fatos, de separacdo patrimonial do patrimonio da pessoa
juridica ou de seus soécios, ou, ainda, dos haveres de

diversas pessoas juridicas) (...)"

[ST], REsp 1.200.850/SP, Rel. Min. Massami
Uyeda, 32 Turma, DJe 22.11.2010]

Processual civil. Recurso especial. Acao de
cobranca. Cumprimento de Sentenca. Desconsideragao

da personalidade juridica. Art. 50 do CC/02. Teoria maior



da desconsideragao. Inaplicabilidade no caso. Abuso de

personalidade juridica. (...)

1. Conforme entendimento reiterado pelas Turmas
gue compoem a Segunda Secao deste STJ, acerca dos
pressupostos para da desconsideracao de pessoa
juridica, a partir da interpretacdo do art. 50 do CC/02,
deve ser adotada a Teoria Maior da Desconsideracgao.
Assim, exige-se a demonstragao de desvio de finalidade,
demonstracao de confusao patrimonial, ou a

configuracdo do abuso de personalidade juridica.

2. A mera demonstracdo de estar a pessoa juridica
insolvente para o cumprimento de suas obrigacdes ou
mesmo a alteragcao de enderego, nao constitui motivo
suficiente para a desconsideracao da personalidade
juridica (...)

[ST], REsp 1.635.630/MG, rel. Min. Nancy
Andrighi, 3@ Turma, DJe 01.12.2016]; Nancy Andrighi,
338 Turma, Dle 01.12.2016]; STJ, AgInt no REsp
1.337.956/SP, rel. Min.

Logo, para que haja possivel responsabilizacdo patrimonial de
algum dos componentes do Grupo Econ6mico de Fato, ha a
necessidade de provocacgao de incidente que comprove a formacgao de
grupo econdmico, de modo que, para recair qualquer tipo de
responsabilidade, seria necessario comprovar, cabalmente, a

existéncia e formacao de grupo de econémico entre as sociedades.



5. GRUPO ECONOMICO: COMO DETERMINAR OS LIMITES DA
RESPOSABILIDADE EM CASO DE DESCONSIDERAGCAO DE
ACORDO COM OS LIMITES DA COISA JULGADA?

A primeira consideracao que importa &, certamente, aquela que
se faz a partir da légica basica do processo e da producdo de efeitos
processuais. Isto &, para delimitar os limites do processo é necessario,
antes de qualquer detalhe, compreender as delimitagdes processuais

e materiais da questao discutida.

Evidentemente, esta questao nos leva direto a necessidade de
estabelecer a legitimidade passiva e legitimidade ativa para estar na
lide. H4 de se observar que esta observacao se faz de forma muito
pertinente, haja vista ser, a partir desta observacao, que se podera
indicar quais partes poderao/deverao sofrer os efeitos de eventual

decisao judicial.

A delimitacdo das partes, certamente, €& feita por um
espelhamento para com a relagdo material, onde sera deduzido quem
estd envolto na lide. Por vezes, este espelhamento reside num mero
juizo de observacdao do nexo de causalidade dos fatos. Isto &, quem
participa dos fatos indicados na lide, devera compor os polos

processuais.

Todavia, quando se fala do negodcio juridico envolvendo um
Grupo EconOGmico, a primeira observacao fundamental se da quando
da necessidade de entender quais serao os sujeitos processuais a

comporem a lide, haja vista necessidade de observancia do devido



processo legal, que nos levara diretamente a principios/direitos como

a ampla defesa e o contraditorio.

Neste sentido, surge a primeira e fundamental perguntar para
passar a delimitar os eventuais efeitos de uma decisao judicial em lide
que observe uma das partes envolvidas na lide enquanto um Grupo

Econdmico.

Essa observacdo se faz necessaria pois ser parte e ter
legitimidade para ser parte sao coisas distintas, como bem observa
Fredie Didier (2017, p. 326):

Para a compreensdao do conceito de parte, é
fundamental que se estabeleca, inicialmente, a distingao
entre parte processual, parte material (parte do litigio) e

parte legitima.

Parte processual € aquela que esta em uma relagao
juridica processual, faz parte do contraditério,
assumindo qualquer das situagdes juridicas processuais,
atuando com parcialidade e podendo sofrer alguma
consequéncia com a decisdo. Esse é o conceito que deve

ser utilizado.

A parte processual pode ser parte da demanda
(demandante e demandado), que é a parte principal, ou
a parte auxiliar, coadjuvante, que, embora nao formule
pedido, ou ndo tenha contra si pedido formulado, é

sujeito parcial do contraditério e, pois, parte.



E o caso do assistente simples, por exemplo. Ha as
partes da demanda principal, autor e réu, e ha as partes
de demandas incidentais, que podem nao ser as mesmas

da demanda principal.

Por exemplo: no incidente de arguicao da
suspeicao do juiz, as partes sao o arguente (autor ou
réu) e o proprio juiz, que, nesse incidente, é parte.
Perceba que o juiz ndo é parte na demanda principal,
mas o é no incidente em que se discute a sua

imparcialidade.

Parte material ou do litigio € o sujeito da situagao
juridica discutida em juizo; pode ou ndo ser a parte
processual, pois o Direito pode conferir a alguém, em
certas hipoteses, a legitimagao para defender, em nome
proprio, interesse alheio - legitimacao extraordinaria,
examinada no capitulo sobre o0s pressupostos
processuais, neste volume do Curso. Assim, alguém,
mesmo sem ser o titular da situacdo juridica discutida,

pode ser parte processual.

Parte legitima é aquela que tem autorizacdo para
estar em juizo discutindo determinada situacao juridica;
parte ilegitima, por consequéncia, é o sujeito que, nao
obstante esteja em juizo, ndo tem autorizacao para
tanto. Sucede que a parte ilegitima também é parte, até

porgue pode alegar a sua propria ilegitimidade.

Essa conceituacdo demonstra sua importancia para

compreendermos que ndo necessariamente quem é parte de um



processo possui legitimidade para ali constar — dai a importancia da
arguicao de sua ilegitimidade, mais a frente examinada -, bem como,
é possivel que existam sujeitos que, na condicao de terceiros, acabe,
por sofrer os efeitos de decisao judicial proferida em processo do qual

nao estavam compondo enquanto partes.

Assim, resta necessario o esclarecimento de em quais condigdes
se podera atribuir, de fato, legitimidade quando uma das partes
envolvida no litigio compor um Grupo Econdmico de fato, afinal de
contas, como observamos no tdpico referente a solidariedade nos
Grupos Econ6micos, ndo se pode presumir que todas as empresas que

compde um grupo econdmico deverao compor a lide.

A bem da verdade, se estivermos falando de um Grupo
Econdbmico de fato, sem ato constitutivo adequado, o seu
reconhecimento deverda ser demonstrado de forma incidental, a fim
de implicar a participacao destes em razao da sua composicao na

realidade.

Ainda, este reconhecimento devera ser procedido por um
movimento claro de Desconsideracdao da Personalidade Juridica
reversa ou, melhor dizendo, de reconhecimento de um Personalidade
Juridica distinta daquelas que se tem regularmente conhecimento.
Isto é, sera necessario demonstrar, no caso concreto, as razoes que
levam a existéncia de um Grupo Econdmico de fato, bem como definir
qual sua composicao, indicando, sempre, qual a figura que controla o

Grupo.



Tal evento se conhece enquanto disregard doctrine, tratado no
presente estudo em seu tdpico sobre desconsideracdo da
personalidade juridica, o que, como bem conceitua Caio Mario da Silva
Pereira (2017, p. 282-283)

Como as vezes acontece, a mesma razao
inspiradora de um instituto guarda consigo o germe de
sua oposicao. Em 1911, no Estado de New York, surgiu
a ideia de conceder o privilégio de self-incorporations,
‘com o0 objetivo de estimular certas atividades
produtivas'. Ao mesmo tempo, eclodiu a necessidade de
'impedir a fraude ou abuso, na utilizada da personalidade

juridica'.

Partindo da anadlise de decisdo da Corte americana,
o Prof. Rolf Serick, com habitual minlcia dos juristas
alemaes, enunciou que muitas vezes a estrutura formal
da pessoa juridica é utilizada como escudo protetor de
comportamento abusivo ou irregular de uma pessoa, sob
aparéncia de se valer da protecao da norma juridica.
Ilustrando a proposicao, lembrou o caso United States v.
Lering Valler B.B.Co.: uma sociedade ferroviaria era
impedida de transportar, de um Estado da Federacao
para outro Estado, carvao proveniente de minas de
propriedade da Estrada de Ferro. Tendo em vista que o
Unico acionista da sociedade proprietdria era a prépria
Estrada de Ferro, a corte entendeu que as duas
sociedades eram 'uma e mesma sociedade', e proibiu o

transporte.



Em outro caso muito citado, um certo Sr. Trabein,
devedor insolvente, organizou uma sociedade com
pessoas de sua familia (mulher, filho, genro e cuinhada),
a qual transferiu todo o seu patrimonio. Demandado
pelos credores, procurou fugir ao pagamento, mas a
Corte decidiu que o patrimbnio da sociedade era, na
verdade, do devedor Trabein, e que a transferéncia dos
bens equivalia a mudanga externa, sem eficacia para

eximi-lo de solver o seu débito pessoal.

Assim, ha a necessidade que, uma vez buscada o
reconhecimento da personalidade juridica, composta pela légica do
Grupo Econbmico, se envide esforcos no ideia de realizar sua

desconsideracao, nos termos do art. 133 e seg. do CPC.

Tal procedimento, ademais, esta devidamente estabelecido em
topico anterior do presente trabalho. Todavia, apesar da importancia
do referido tépico, os limites desta desconsideracdo ainda nao foram

devidamente esclarecidos.

Isto é, quando reconhecida a existéncia de um Grupo
Econdmico, devera o juiz citar a controladora do Grupo Econdémico?
Todas as empresas? Ademais, em caso de eventual execugao, quais

serao os patrimonios envolvidos?

Se é certo que ndo se pode ter uma solidariedade presumida,
pois resta a necessidade de efetiva analise no caso concreto, no caso
da desconsideracao da responsabilidade juridica, é certo também que

a referida despersonalizacdao ndao pode ser feita de forma genérica,



isto €, sem identificar guem sdo as partes legitimas e fundamento de

sua participacgao.

Logo, ao indicar que ha a participacado de empresas
componentes do Grupo Econbmico, estas deverao estar ndo somente
individualizadas, mas suas condutas também. Essa conduta pode,
evidentemente, descaracterizar a participagao destas empresas
enquanto grupo econémico, se o nexo de causalidade que as levou ao
processo ndo for devidamente alinhado com a funcdo e area

econ6mica de atuagao do Grupo Econémico.

Tal raciocinio, inclusive, parte de uma compreensao certamente
|6gica. Para tanto, e observando a forte influéncia da tematica
tributaria no tema ora abordada, vale mencionar ensinamento de Ives
Granda da Silva (2015, p. 291-313) sobre a tematica:

A caracteristica, portanto, da responsabilidade, é a
vinculacdo a operacgdo e a solidariedade decorre de ter o
responsavel, de alguma forma, participado do fato
gerador. Ora, nao ocorrendo esta vinculacdo, a luz da
mera informagao da existéncia de um grupo econémico,
empresas sem qualquer vinculagao com o fato gerador,
nao podem ser responsabilizadas, pois o artigo 124,
inciso I, do CTN estd subordinado a ocorréncia das
hipéteses dos artigos 128, 134 e 135.

Importemos, nesse ponto, a mesma ldgica praticada na
responsabilizacdao tributdria para a anadlise da desconsideracdao do
grupo econOmico: Para se chegar a responsabilidade das empresas
componentes do grupo econdmico, se faz necessaria a

individualizacdo das condutas praticadas pelos individuos, e caso os



fatos sejam ilicitos, pode-se passar a entender a dimensao dos atos

praticados por estes.

Assim, para se poder atacar o patrimoénio individual de cada
sociedade é necessario que se esteja claramente demonstrado qual
sua conduta e, por consequéncias, estes sdao os critérios para a
configuragao de legitimidade das empresas para figurarem de forma
isolada, retirando a ideia de unidade do Grupo Econbmico, que sé
poderd estar no bojo do processo quando restar configurado sua
participacdao de forma uniforma, como “um Unico corpo”, gravitando

pelo mesmo interesse.

Por sua vez, ha de se fazer mencao que as empresas
responderdo, a priori, no limite do seu patriménio. Isto é: Ainda que
se tenha a configuracao de Grupo EconO6mico de fato e se passe a
trata-los como um sé, o patrimoénio do Grupo Econdmico a participar
de eventual indenizacdo deverd ser o patrimbnio das empresas,

limitado a Pessoa Juridica.

Tal regra, evidentemente, faz jus a propria logica que deu
criacdo a pessoa juridica, uma personalidade ficticia, apta a ser um
sujeito capaz de contrair obrigacdoes e deveres e responder, sozinha,
por eventual dano decorrido desta atividade, blindando o patriménio

dos socios.

Assim, em regra, ainda que considerado o patrimonio do Grupo
Econdmico enquanto uma unidade, esta analise ndo podera passar
dos limites do préprio Grupo Econdmico, devendo o Grupo Econémico,

representado por sua Controladora ou mesmo pelas empresas



individualizadas, fazerem parte da lide, sem a presenca dos sdcios

que compdem as empresas pertencentes aos grupos.

Evidentemente, ndao se pode olvidar a possibilidade de
integracdo da lide pelos sbécios, todavia, estes deverdo compor
somente nos casos previstos em lei, isto €, quando houver confusao
patrimonial, fraude na alienagdao de bens e abuso da personalidade
juridica, itens esses presentes em qualquer Desconsideracao da
Personalidade Juridica, independente da figura pessoa juridica
adotada nesta composicao societaria, nos termos do art. 50 do Cédigo

Civil, nos seguintes termos:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade
juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela
confusao patrimonial, pode o juiz, a requerimento da
parte, ou do Ministério Publico quando Ihe couber intervir
no processo, desconsidera-la para que os efeitos de
certas e determinadas relagcdes de obrigacdes sejam
estendidos aos bens particulares de administradores ou
de socios da pessoa juridica beneficiados direta ou

indiretamente pelo abuso.

Assim, é necessario, de pronto, que seja realizado incidente de
Desconsideracdo da Personalidade Juridica com o viés de atacar o
sbcio, mas desde que reste comprovado que o sdcio, que teria o poder
de controle da situacao que gerou a legitimidade passiva no caso,

também se enquadre no perfil determinado pela lei.

Logo, como se v&, o enquadramento do sécio deve ser visto

como excecdo, seja numa execucao civel ou de natureza tributaria,



pelo viés protetivo, proprio das personalidades juridicas, ndo podendo
a decisdo alcanca-lo sem sua devida participacdo no processo,
devendo ser convocado ao processo por meio da modalidade de
intervencdo de terceiro disciplinado no art. 133 e seguintes do Cddigo

de Processo Civil.

E esse ponto, certamente, traz a maior problematica referente
as lides envolvendo Grupos Economicos de fato: Seu reconhecimento
deverd se dar na prépria lide, pela demonstracdao de interesse

comercial que os interliguem.

Assim, anteriormente ao préprio proferimento da decisdo
judicial, devera o magistrado enfrentar um dos pontos principais e
cruciais para se discutir a amplitude da coisa de julgada no caso

concreto: A existéncia ou nao grupo econdémico.

Somente com a conferéncia deste fundamental ponto podera ser
possivel a definicdo de quais sdao as partes do processo e em que
medida os efeitos — que sao interpartes - serao distribuidos no caso

concreto.



6. O GRUPO ECONOMICO: OS EFEITOS SUBJETIVOS DA
DECISAO JUDICIAL E SUA COISA JULGADA

N3o é novidade que o Cddigo de Processo Civil vigente,
regulamentado por meio da Lei 13.105/2015, tem em seu texto uma
preocupacao com os valores da Constituicao Federal, estabelecendo,
desde os seus primeiros artigos enquanto principios fundamentais da
codificacdo, em especial as garantias e direitos fundamentais, ao
estabelecer como paradigma interpretativo esses preceitos,
demonstrando, portanto, seu interesse em constitucionalizar e

democratizar sua normatividade.

Um destes demonstrativos esta, certamente, na valorizacao
dada ao fendmeno da coisa julgada em nosso ordenamento juridico,
de modo que merece destaque os efeitos da coisa julgada em nosso
ordenamento juridico, especialmente necessario para verificar se, de
fato, a coisa julgada produz seus efeitos para outros processos

judiciais, bem como, quais os limites impostos aos referidos efeitos.

De inicio, imperioso verificar no que consiste o fendmeno
processual da coisa julgada. Segundo entendemos, a coisa julgada se
traduz em imutabilidade do comando decisério da decisao de mérito,
sendo efetivamente a res iudicata chamada de substancial, ou seja, a

coisa julgada material.

Em verdade, o proprio art. 502 do Cdodigo de Processo Civil
acerta ao qualificar em seu texto legal a verdadeira coisa julgada

como sendo a coisa julgada material, ja que realmente se denomina



como coisa julgada material a forca que lhe torna imutavel e,

consequentemente, indiscutivel a decisao de mérito.

Assim, temos:

Art. 502. Denomina-se coisa julgada material a
autoridade que torna imutavel e indiscutivel a decisdo de
meérito ndo mais sujeita a recurso.

Nesse sentido, compreender que a verdadeira coisa julgada é
aguela que se forma direcionada a decisdao de mérito é relevante, visto
que a decisao de natureza diversa nao fara coisa julgada - garantindo
a possibilidade e repeticao da demanda do art. 486 do CPC/2015 -,
sendo, portanto, impréprio fazer-se a distincdo de coisa julgada
material e formal, como parcela da doutrina, por comodidade, acaba

por fazer.

Segundo ensina Thereza Alvim, pois “a coisa julgada material,
que interessa de perto a este trabalho significa a imutabilidade dessa
mesma decisdo fora do ambito do processo, sendo uma qualidade dos

efeitos da sentenca”.

Pode-se assim dizer que a coisa julgada - que s6 pode ser a
substancial - é aquela que torna imutavel (e, consequentemente,
indiscutivel) o conteldo de uma decisdo de mérito e ndo de seus
efeitos, pois se pode renunciar a um direito declarado decisao de
mérito e, assim agindo, afastam-se os efeitos da decisdo, sem
modificar o seu conteudo. A res iudicata €, portanto, a coisa julgada

substancial.



Demonstrativo claro e inequivoco do compromisso do Codigo de
Processo Civil perante esses preceitos se da com a analise da coisa
julgada a partir desses ideais presentes na codificacdao, em especial
naquilo que se indica enquanto os chamados /imites subjetivos da

coisa julgada, estabelecidos no art. 506 da referida codificacao:

Art. 506. A sentenca faz coisa julgada as partes
entre as quais é dada, nao prejudicando terceiros.

Para Fredie Didier (2016, p. 557), os limites subjetivos da coisa

julgada devem ser observados a partir trés classificagoes:

I. Inter partes;
II. Ultra Partes e;

ITI. Erga omnes

Ambos as classificacoes dizem respeito a quem sao os
beneficiados ou prejudicados com os limites da decisao, podendo
rediscuti-la ou nao, como bem se observa na doutrina do referido

doutrinador:

O art. 506 cuida dos limites subjetivos da coisa
julgada: quem esta submetido a coisa julgada. Nesse
aspecto, a coisa julgada pode operar-se inter partes,

ultra partes ou erga omnes.

A coisa julgada inter partes é aquela a que
somente se vinculam as partes. Subsiste nos casos em
gue a autoridade da decisdo passada em julgado so se
impde para aqueles que figuraram no processo como

parte. Ao vincular as partes, vincula também os seus



sucessores - nao por acaso, poderao eles propor acao
rescisoria (art. 967, I, CPC).

Mas nao apenas como parte: o STJ] entendeu,
corretamente, que a coisa julgada também vincula o
Ministério Publico, quando atua como fiscal da ordem
juridica

(STJ. 43 T., REsp n. 1.155.793, rela. Mina. Isabel
Gallotti, j. em 01.10.2013, publicado no D]e de
11.10.2013).

Em nosso sistema, esta €& a regra geral,
consagrada no art. 506, CPC. Este dispositivo do CPC
inspirou-se nas garantias constitucionais da
inafastabilidade da jurisdicao, do devido processo legal,
do contraditério e da ampla defesa (art. 50, XXXV, LIV e
LV, CF).

Isso porque, segundo o espirito do sistema
processual brasileiro, ninguém podera ser atingido pelos
efeitos de uma decisao jurisdicional transitada em
julgado, sem que se Ihe tenha sido garantido o acesso a
justica, com um processo devido, onde se oportunize a

participacdao em contraditério.

(...)

Ha casos de coisa julgada ultra partes, que é
aguela que atinge ndo sé as partes do processo, mas
também determinados terceiros. os efeitos da coisa
julgada estendem-se a terceiros, pessoas que nao

participaram do processo, vinculando-os.



Pode ocorrer em inumeras hipoteses. Sao
exemplos os casos de substituicao processual, em que o
substituido, apesar de ndo ter figurado como parte na
demanda, tera sua esfera de direitos alcancada pelos

efeitos da coisa julgada.

(...)

Tem-se, ainda, coisa julgada ultra partes nos casos
de legitimacao concorrente. O sujeito colegitimado para
ingressar com uma acao (titular de legitimagao
concorrente), que poderia ter sido parte no processo, na
qualidade de litisconsorte unitario facultativo ativo, mas
nao foi, ficard vinculado aos efeitos da coisa julgada

produzida pela decisao proferida na causa.

Também ha coisa julgada ultra partes na hipotese
de decisdo favoravel a um dos credores solidarios, que
se estende aos demais nos termos do art. 274 do Cédigo

Civil - esse tema sera tratado no préximo item.

O limite subjetivo da coisa julgada, portanto refere-se as partes
que estarao vinculadas aos efeitos da coisa julgada material de
determinada decisao de mérito, isto &, quais partes estardao sob a
égide da definitividade e estabilidade com a qual carrega o efeito da
coisa julgada material, acrescentando-se, evidentemente, o alcance
dos efeitos positivos da coisa julgada, ficando proibida a vinculacao
de efeitos negativos ao terceiro, conforme inteligéncia do art. 506 do
CPC.



Cassio Scarpinella (2016. P. 10), ao tratar sobre a tematica,
afirma que pela natureza do terceiro nao formular e nao ter contra si
formulado pedido, pode beneficiar-se dos efeitos da coisa julgada,
ficando vedada somente a possibilidade de prejuizo, assim ndo assiste
guestionamentos quanto a opcao feita pelo legislador na perspectiva

constitucional.

Nessa linha, Candido Rangel Dinamarco (2002, 316-317)
entende que “[...] a imutabilidade dos efeitos da sentenca vincula
somente os sujeitos que figuram no processo e aos quais se dirigiu

aquela”.

Na verdade, até por critério de seguranca juridica, deve-se
entender as eficacias da sentenca consideradas como as
potencialidades de se concretizar a ordem judicial, enquanto os
efeitos se consubstanciam na realizacdo do que foi estatuido

judicialmente no mundo dos fatos.

Em vista disso, de outro lado, a coisa julgada, como se vera
seguidamente de modo mais detalhado, traduz-se pela imutabilidade

do conteldo decisdrio da sentenca, ou seja, a imutabilidade.

Deve-se, realmente, entender que o conteldo da decisdo judicial
de mérito que recebeu a formacdo da coisa julgada, em relagao ao
seu conteudo imutavel, atingird somente as partes envolvidas no
litigio, 0 que nao se pode dizer dos efeitos da decisdao que recebeu a
imutabilidade da coisa julgada, pois os efeitos da decisao podem, no

mundo da realidade, atingir outros sujeitos que nao tenham



participado do litigio e sequer recebido a coisa julgada, do comando

decisorio.

Ha& de observar que a coisa julgada ndo tem uma formacao
simpldria, haja vista suas consequéncias serem bastante rispidas, por
esse motivo é que ela é base da estrutura do Estado Democratico de
Direito, € manifestacdao do principio da seguranca juridica e é forma

de pacificagao de conflitos.

Contudo, a conclusao ainda carece de alguns maiores
esclarecimentos, como: quais sao os procedimentos minimos para sua

formagao?

Nelson Nery Judnior (2003, p. 22), responde esse
guestionamento afirmando que ndo existira coisa julgada se ausentes
forem quaisquer requisitos dos pressupostos de existéncia do
processo, isso sdo jurisdicdo, peticao inicial, capacidade postulatéria
e citacao do réu, sendo todos esses pressupostos manifestacdes dos
principios da inafastabilidade da jurisdicdao, do devido processo legal,
da ampla defesa e contraditorio, assim é que, estando presentes
esses requisitos, a coisa julgada sera formada, desde que a decisao

preferida seja de mérito.

Nessa mesma linha de raciocinio, Kazuo Watanabe (1988, p.
130-132), acrescenta que o Estado somente confere a autoridade da
coisa julgada a decisdo ocorrida com analise no caso concreto, desde

que haja plena execucao do procedimento, como bem se observa:

Em linha de principio, pode-se afirmar que a
solugao definitiva do conflito de interesses é buscada



através de provimento que se assente em cognicdo plena
e exauriente, vale dizer, em procedimento plenario
guanto a extensdao do debate das partes e da cognicao
do juiz, e completo quanto a profundidade dessa
cognicao propicia um juizo com indice de seguranca
maior quanto a certeza do direito controvertido. De sorte
gue o Estado confere a autoridade de coisa julgada.

Ao afirmar que a cognicao precisa ser “plena e exauriente”,
indica que os preceitos fundamentais do processo, como € o caso do
citado devido processo legal, com pleno exercicio do contraditorio,
tornam-se necessario para possibilitar a ocorréncia da referida coisa

julgada.

Formada a coisa julgada, o titulo executivo judicial estara
consolidado, pronto para prosseguimento em definitivo do processo
de execucdo ou cumprimento de sentenca. E evidente, todavia, que
“no mundo real”, a decisdao judicial acabara por produzir efeitos a

terceiros alheios a este processo

Estes efeitos que alcangcam os terceiros, de forma secundaria,
acabam por caracterizar os chamados efeitos reflexos da sentenca
que produzem seus resultados para fora da sentenca, atingindo-lhes
no mundo fatico. Tais efeitos tém o poder, entdo, de levar aos

terceiros os resultados da res iudicata, mas de modo secundario

Ademais, Ovidio A. Baptista da Silva (2001, p. 505) explica que

“a coisa julgada reluz, em relagao aos terceiros, de
forma geral, a sua declaracao. Assim, todo e qualquer
terceiro podera sofrer algum efeito da sentencga”.



Assim, se tem a certeza: quem nao fez parte do processo, nao
pode sofrer os efeitos da decisao judicial. Tao afirmacao, inclusive,
pode ser compreendida a partir da leitura dos artigos que versam
sobre a disciplina dos litisconsércios, indicando que a decisdo sera
ineficaz ou nula quando os litisconsércios, seja necessario ou

facultativo, nao for realizado.

Art. 115. A sentenca de mérito, quando proferida
sem a integragao do contraditério, sera:

I - nula, se a decisao deveria ser uniforme em
relacao a todos que deveriam ter integrado o processo;

IT - ineficaz, nos outros casos, apenas para 0s que
nao foram citados.

E esta afirmagdo nos leva a um dos pontos mais sensiveis da
discussao do grupo econémico: Quando se tem um Grupo EconOmico
enquanto Réu de determinado processo, todas as empresas presentes

e que compoOe esse grupo deverao fazer parte do processo?

Ainda, caso a resposta ao questionamento acima seja negativa,
guais efeitos poderdo ser desencadeados a estas empresas? Ha de se
pensar, inicialmente, nos efeitos diretos, isto é, aqueles que sao
sofridas de forma imediata. Mas é necessario se ponderar, também,

os efeitos reflexos.

Essa problematica surge nao somente pela caracteristica plural
gue um Grupo Econdmico nos indica, mas sobretudo pela necessidade
de saber em que sentido ou medida estara limitada e atuante os

efeitos da coisa julgada e, em ultimo sentir, os efeitos executivos.



Em primeiro momento, parece ser claro que se esta diante de
um efeito inter partes, isto €, somente poderdao sofrer os efeitos
processuais de determinada decisdo aquelas partes que estiverem

compondo a relagao processual.

Trata-se de dindmica ndo somente ldgica, mas correta a partir
dos ditames processuais, indicando que, quem ndo é parte, nao
podera sofrer os efeitos, ainda que se trate de um Grupo Econdémico.
Assim, caso o Grupo Econbmico esteja representado enqguanto
unidade, parece evidente que todo este sofrer os efeitos da decisao

judicial em seus efeitos subjetivos.

Todavia, caso as condutas estejam individualizadas no proprio
contexto processual, admite-se, por presungao légica, que as decisdes
também tenham seu efeito subjetivo estendido para abarcar as partes
gue foram individualizadas pela prépria decisao judicial que deve, pela
melhor técnica processual, indicar em que proporcdo sofrerdo os

efeitos as sociedades envolvidas no Grupo Economico.

Deve-se refutar, entao, a ideia de aplicacao do efeito de forma
“imediata”, quer se dizer, por “presuncao” para todas as sociedades

pertencentes a um Grupo Econ6mico.

Ademais, a afirmacao acima parece natural quando observada
pela melhor técnica processual. E devido que o juiz, seguindo os
ditames exigidos dos pedidos, realize uma decisao judicial
determinada e clara, sob pena de ser impugnavel por meio de recurso
de embargo de declaracao, a fim de se complementar seus devidos

efeitos.



Sobre essa observacao, vale trazer a lume a prépria légica do
principio/regra da congruéncia das decisdes judiciais. A decisdo
judicial, visando estar nos termos da causa de pedir, ndao podera
ultrapassar o contexto das razdes que fundamentaram a sua forma,
nao havendo como se conceber a possibilidade de, no proferimento
de uma decisao, nao restar claro e individualizando a parcela de
responsabilidade e eventual forma de cumprimento das obrigagoes
dispostas.

Assim, como a configuracao de um Grupo Econ6mico se dara na
analise factual, é evidente que devera ser o magistrado, no ato de
interpretacao do caso concreto, a delimitar os efeitos e limites da
decisao judicial, fazendo mencao a eventual solidariedade entre as

empresas societarias.

Assim, verifica-se com propriedade que a desconsideracao da
personalidade juridica que reconheca a existéncia de Grupo
Econdmico de fato, bem como a incidéncia dos efeitos e suas
repercussoes, se solidarias ou ndo, deverdo estar nos elementos que

compoOe a decisao judicial.



CONSIDERACOES FINAIS

A analise sobre os Grupos Econdmicos de fato &, sem duvidas,
uma tematica especifica, que busca analisar impactos que ocorrem
numa dinamica prépria de relacdes entre Sociedades que, sem
formalizar Grupo EconOmico de direito, nos termos da legislacao,
acabam por atuar de forma organica, com finalidades econémicas

préprias.

Desta relacao e do trabalho ora apresentado, algumas
conclusdes sao possiveis de se observar, comecando pelo fato que,
alids, € uma constatacao quase que débvia: Os grupos econdmicos de
fato deverao ser constatados na andlise do caso concreto, o que se
da, geralmente, por meio da aplicacdo de incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica inversa, com a busca pela

integracdao do Grupo Econdmico, considerado como um todo, na lide.

Mas esta configuracao ou reconhecimento nao pode ser
realizado de qualquer modo, sem preenchimento de nenhum requisito
ou mesmo de um procedimento processual especifico que nao acabe
por desencadear no surgimento de diversas nulidades processuais

decorrentes de eventuais atropelos na tentativa de satisfacao.

E necessario, precipuamente, quando se estd diante da analise
da ocorréncia do preenchimento de determinados requisitos de
formacdo do Grupo Econ6mico de fato. Evidentemente, por estar se
tratando de um grupo econdmico que acontece fora da dinamica

determinada pela legislacdo e esta atestacdo derivar da analise



prépria do caso concreto, a referéncia de verificagdo ndo podera ser

outra que ndo a prépria sociedade econdémica de direito.

Assim, para saber se estamos ou nao diante de um Grupo
Econdmico de fato, deve-se ter como referéncia os requisitos exigidos
em lei para a formacdao do Grupo Econdémico. A referéncia a qual se
deve olhar é a propria legislacdo. Pois é a legislacao que indica o que

€, como se forma e como se regulamenta um Grupo Econémico.

Neste interim, para que se possa falar em Grupo Economico de
fato, alguns requisitos sao exigidos, devendo se observar,
precipuamente a presenca de: (I) Conjunto de empresas com
personalidade juridica prépria, (II) Que estas empresas estejam
conectadas através de um vinculo de subordinagcdgo ou mesmo
coordenacao e (III) que entre estas empresas haja sincronia, de
forma que, por meio desta, se possa obter maior eficacia no

desenvolvimento da atividade econdmica praticada.

Esses sao o0s elementos que compdem qualquer Grupo
Econdmico e nao poderiam, por questdes dbvias, estar de fora do seu
reconhecimento no caso concreto. Mas neste ponto cabe fazer alguns
adendos ao segundo e terceiro elemento listado, no que diz respeito
a coordenacdo e sincronia, pois isto deduz uma cadeia de comando

ou, melhor dizendo, uma Controladora.

E necessario, portanto, que as atividades desenvolvidas estejam
sob a égide de uma Controladora que cuida de realizar o controle e
geréncia de quais atividades sdao desempenhadas por cada empresa,

pois a existéncia de um grupo econémico de fato deduz a existéncia



de atividades disciplinadas a atender cada finalidade da area

comercial a que se dedique.

Ha de se dizer, também, que esta identificacdo de quais
atividades sao desempenhadas por cada sociedade que compode a
empresa sera fundamental na identificacdo das responsabilidades a
qual estao vinculadas e, sobretudo, sobre definir os /imites de
eventual persecucao executiva e dos limites abrangidos pela coisa

julgada.

O reconhecimento destas atividades, no contexto do caso
concreto, traz diversas peculiaridades pois exige uma forma especifica
gue nao encontra guarida direcionada no Cédigo de Processo Civil ou
em lei especifica, havendo a necessidade de se analisar, portanto,
com base em instrumentos que possam garantir a devida seguranca
juridica e respeito aos ditames constitucionais que vinculam a
necessidade existéncia do devido processo legal e seus direitos
analogos, mas também esteja atenta a necessidade de satisfagao de
direitos patrimoniais e possa também satisfazer as necessidades do

fisco em sua atividade arrecadadora.

Logo, entender o instrumento utilizado e a forma em que este
se dara se demonstra fundamental. E neste ponto, parece claro a
possibilidade de ocorréncia da apresentacdo do Grupo Econdmico de
fato em dois modos: O primeiro, desde a peticao inicial. E o segundo
com evidente intervencdo de terceiro, verificada através do incidente

de desconsideracao da personalidade juridica.



No caso da primeira hipotese, em razdo da necessidade de
comprovacao fatica da existéncia de um grupo econémico, ante a
inexisténcia de ato juridico que fundamente sua existéncia, devera o
autor da peticao indicar as razdes que justificam a existéncia de um
Grupo EconOomico de fato e individualizar as condutas praticadas por
cada uma das empresas, disciplinando as razdes que fundamentam a

necessidade de observa-los na lide enquanto um todo.

A segunda hipotese, parece servir aos casos em que a atestacao
de se estar diante de um Grupo Econémico ocorre durante o caminhar
do processo. Neste caso, por se tratar de questao com natureza
incidental, deve-se observar, nas hipoteses de intervencao de

terceiro, aquela que melhor serve a dinamica do processo.

Assim, parece ser o0 instrumento mais adequado para
harmonizar todos o0s valores defendidos para ser o da
Desconsideracdao da Personalidade Juridica, disciplinado pelo art. 133

e seguintes do Cddigo de Processo Civil.

A bem da verdade, tal incidente poderia, pela dinamica do que
se serve na légica apresentada neste trabalho, se chamar de Incidente
de Reconhecimento da Personalidade Juridica, visto que é a partir de
sua utilizacdo que sera possivel a demonstracao de estar diante de

um Grupo Econdmico de fato.

Nesta hipotese de intervencdo de terceiro, o solicitante da
intervencdo deverad, tal qual aguele que a realize na peticao inicial,
indicar as razoes que justificam a existéncia de um Grupo Econémico

de fato e individualizar as condutas praticadas por cada uma das



empresas, disciplinando as razoes que fundamentam a necessidade

de observa-los na lide enquanto um todo.

Se observa, entdao, que em ambos os casos, esta intervencao
nao podera ser utilizada de forma genérica ou mesmo discricionaria,
ou seja, por se tratar de uma “unidade composta” ou “unidade plural”,
os Grupos Econ6micos sdo formados por varias empresas que, dentro
de uma légica mercantil e coordenada, atuam de formas distantes e

individualizadas.

Ainda que componham, num contexto de unidade, com uma sé
finalidade, atuando de forma coordenada pela mesma Controladora,
as empresas/sociedades que compde 0 grupo econdmico possuem
personalidades juridicas préprios, corpo societario proprio, finalidades
diversas e patrimoénios diversos. Se unem, sim, com uma finalidade

mercantil.

Assim, é evidente que a analise do caso concreto devera criar o
liminar entre a relagcdo material e a dindmica do processo. Esta
necessidade nos leva diretamente ao conceito de legitimidade

processual.

O nao cumprimento desta individualizacdo levara, cabalmente,
a existéncia de um vicio que ndo permitira a continuidade do
processo, haja vista tratar-se de condicao da acdo. Ainda, nao
sabendo individualizar a acao praticada por cada uma das empresas
gue compde o grupo econdmico, nao se sabera individualizar
exatamente em qual proporcao deverao sofrer eventuais

condenacgoes, haja vista que ndo sera possivel, pelo viés da melhor



técnica processual, individualizar os termos em que a decisdo judicial

serd proferida.

E isto se deve ao fato de que nao se pode falar em solidariedade
presumida ou com previsao legal, no caso do reconhecimento de
Grupo Econ6mico. Seja pelo viés da responsabilidade civil, seja pelo
viés da responsabilidade tributaria, a solidariedade entre as empresas

seguira a regra legal:

(i) A Solidariedade derivada de um negdcio juridico em que
alguma as partes pactuam com a existéncia de
solidariedade naquela relagcao ou;

(ii) Quando a solidariedade estiver prevista em lei, 0 que
nao é o caso das responsabilidades derivadas das

relagdes envolvendo grupos economicos.

Logo, a individualizacao da conduta praticada por cada empresa
que compde um grupo econdmico € ndao s6 medida que serve a
fundamentar sua participacao em eventual lide, mas, sobretudo, com
meio de indicar como sera procedida eventual execucdo, seja pelo
ponto de vista patrimonial ou de aplicacdo dos meios executorios

indiretos.

A individualizacao da conduta permite que seja individualizada o
préoprio bem da vida pretendido, além de servir de base para
identificacdo do nexo de causalidade que levou a necessidade de
determinada obrigacao passar a ser exigida de alguma das partes que

compde o grupo econdémico.



Logo, é impossivel se falar em eventual desconsideracao da
personalidade juridica ou mesmo reconhecimento da existéncia de
Grupo Econdmico de fato em acao judicial sem que se preceda, de

forma clara e inequivoca, da individualizacdao das condutas praticadas.

N3o se pode permitir a légica de que, sempre que se estiver
diante de um grupo econdmico, todo o patriménio envolvido, de todas
as empresas, seja, de forma imediata, colocado como eventual

responsavel patrimonial.

Tal conduta levaria a completa banalizagao do que se pretende
ser um grupo econOmico, bem como a desmoralizacdo de diversas

regras processuais com fundamento constitucionais.
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